Radomin, dnia 25.05.2016r.
Gmina Radomin
Radomin 1a, 87-404 Radomin

RIG.271.1.11.2016.AM

OGLOSZENIE O WYNIKU PRZETARGU

Ogloszenie o zamowieniu zostato zamieszczone i opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych na
portalu UZP, w dniu 07.04.2016r. i otrzymato Nr 8§1218-2016 oraz zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej

Urzedu Gminy Radomin na stronie www.radomin.pl - BIP — Zamo6wienia Publiczne - Przetargi 2016, a takze

wywieszone na ogdlnodostgpnej tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.

Wojt Gminy Radomin

oglasza,
ze w wyniku zakonczonej procedury przetargowej w przetargu nieograniczonym o wartosci nie przekraczajacej kwoty

okreslonej zgodnie z art. 11 ust. 8 ustawy z dnia z dnia 29 stycznia 2004r.-Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2015 poz.2164), na wykonanie zamdwienia publicznego p.n. : ,,Przebudowa drog gminnych nr 110328 C, 110326 C,
110325 C w miejscowosciach Radomin, Gaj, Piorkowo” ztozono 6 ofert w terminie na sktadanie ofert.
Zamawiajacy dokonal wyboru oferty nr 5 zlozonej przez:
Zaklad Handlowo-Budowlany ,,AGA” Mariusz Wilczynski,
ul. Zbozowa 74, 87-100 Torun,
(adres koresp. Rogowo 23, 87-162 Lubicz)
Cena oferty brutto 606 924,50 zt
Dhugos¢ okresu gwarancji — 6 lat
Przyznana punktacja: cena — 85 pkt, okres gwarancji - 15 pkt; razem 100 pkt

Uzasadnienie wyboru oferty Nr 5:

Zamawiajacy, w oparciu o art. 91 ust. 1 Ustawy prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 poz. 2164), wybiera oferte
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia.
Zgodnie z powyzszym oferta firmy Zaklad Handlowo-Budowlany ,,AGA” Mariusz Wilczynski uzyskata najwyzsza
liczbe punktéw sposrod ztozonych waznych ofert, zgodnie z przyjetymi kryteriami oceny.
Ponadto w prowadzonym postgpowaniu oferty zlozyli:
Oferta nr 1: Przedsi¢biorstwo Drogowo-Budowlane Sp. z o.0., ul. Dluga 27, 87-300 Brodnica
Cena oferty brutto 784 318,01 zt,
Dhugos¢ okresu gwarancji — 6 lat
Przyznana punktacja: cena — 65,78 pkt, okres gwarancji - 15 pkt; razem 80,78 pkt
Oferta nr 2: Przedsi¢biorstwo Handlowo-Uslugowe ,,MAR-DAR” Marian Tompalski, Makdéwiec 53, 87-602
Chrostkowo
Cena oferty brutto 669 058,62 zt,
Dhugos¢ okresu gwarancji — 5 lat
Przyznana punktacja: cena — 77,11 pkt, okres gwarancji —10 pkt; razem 87,11 pkt
Oferta nr 3: Biuro Projektéow i Inwestycji ,, PROBUD?” s.c. ul. Konstytucji 3 Maja 33, 09-200 Sierpc
Cena oferty brutto 927 301,47 zt
Dhugos¢ okresu gwarancji — 6 lat

Przyznana punktacja: cena — 53,06 pkt, okres gwarancji - 15 pkt; razem 68,06 pkt



Oferta nr 4: Przedsi¢biorstwo Robdt Drogowych Spoélka z o.0., ul. Wojska Polskiego 8, 87-600 Lipno
Cena oferty brutto 762 312,99 zt

Dhugo$¢ okresu gwarancji — 6 lat

Przyznana punktacja: cena -67,67 pkt, okres gwarancji - 15 pkt; razem 82,67 pkt

Oferta nr 6: Zaklad Ustlug Drogowych Mariusz Smorczynski, Olsza 3, 88-300 Mogilno

Cena oferty brutto 714 413,38 zt

Dhugos¢ okresu gwarancji — 5 lat

Przyznana punktacja: cena — 72,21 pkt, okres gwarancji - 10 pkt; razem 82,21 pkt

W niniejszym post¢powaniu wykluczono nast¢pujacych wykonawcow:
1. Biuro Projektow i Inwestycji ,,PROBUD” s.c. ul. Konstytucji 3 Maja 33, 09-200 Sierpc - na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 2 — wykonawca nie przedtuzyl terminu zwiazania oferta.
2. Przedsigbiorstwo Robot Drogowych Spétka z o0.0., ul. Wojska Polskiego 8, 87-600 Lipno - na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 2 — wykonawca nie przedluzyl terminu zwigzania oferta w terminie, pismo dotyczace przediuzenia terminu

wplyngto do zamawiajacego faxem w dniu 23.05.2016r. t.j. po terminie zwiazania oferta tj. po 21.05.2016r.

W niniejszym postepowaniu na podstawie art. 24 ust. 4 odrzucono oferty wykluczonych wykonawcéw tj. Biuro
Projektow i Inwestycji ,,PROBUD” s.c. ul. Konstytucji 3 Maja 33, 09-200 Sierpc oraz Przedsigbiorstwa Robot
Drogowych Spoétka z o.0., ul. Wojska Polskiego 8, 87-600 Lipno

Informacja o terminie, po uplywie ktorego moze by¢ zawarta umowa w sprawie zaméwienia publicznego.
Umowa w sprawie zamoéwienia publicznego, z wykonawca wylonionym w niniejszej procedurze, na
podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2 zostanie zawarta po terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o
wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2, albo

10 dni - jezeli zostato przestane w inny sposob.

Wykonawcom przystuguja Srodki ochrony prawnej przewidziane w Dziale VI ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Wszystkim uczestnikom, dzi¢kuje¢ za udzial w przetargu i zapraszam do udzialu w nastepnych.
Radomin, dnia 25.05.2016r.

Wéjt Gminy Radomin
inz. Piotr Wolski



