*
** ] Program
. * ggzwo:u

SZArow

* . l* Wiajskich

*| — - | Na lata 2007-2013

| =

GMINA RADOMIN

Radomin 1a

87-404 Radomin
Radomin, dnia 03.08.2012r.

RIG.271.7.9.2012

OGLOSZENIE O WYNIKU PRZETARGU

Ogloszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Wykonawcach wykluczonych z postgpowania .
Wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone i opublikowane w Biuletynie Zamowien
Publicznych na portalu UZP, w dniu 19.06.2012r. pod Nr 210014-2012 oraz zamieszczone w
Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Radomin w dniu 19.06.2012r. na stronie
www.radomin.pl [ BIPJ Menu przedmiotowe [] - przetargi zamdwien publicznych, a takze
wywieszone na ogdlnodostgpnej tablicy ogloszen w budynku Urzedu Gminy Radomin.

Gmina Radomin - Wéjt Gminy Radomin
oglasza

ze w wyniku zakonczonej procedury przetargowej w przetargu nieograniczonym o warto$ci  nie
przekraczajacej kwoty okreslonej zgodnie z art. 11 ust. 8 ustawy z dnia z dnia 29 stycznia 2004r.-
Prawo zamoéwien publicznych ( Dz. U. z 2010r. Nr 113 poz. 759 z p6zn. zmian.), na wykonanie
zamoOwienia publicznego p.n.

,Budowa chodnika w miejscowosci Radomin”

wspotfinansowanego ze $rodkow  Unii Europejskiej w ramach dziatania 413 Wdrazanie
Lokalnych Strategii Rozwoju, dla operacji, ktére odpowiadaja warunkom przyznania pomocy w
ramach dziatania ,,Odnowa i rozw6j wsi”, zlozono 3 oferty w terminie na skladanie ofert.

W trakcie badania, sprawdzania zgodnosci tres$ci ztozonych ofert z warunkami przetargu 1

SIWZ, zaszla konieczno$¢ wezwania oferentow do ztozenia wyjasnien do ztozonych dokumentéw
w 2 ofertach. Zamawiajacy wezwal oferentow Nr 1 i Nr 3, w oparciu o art. 26 ust. 4 ustawy, do
ztozenia wyjasnien odnos$nie sposobu obliczenia ceny zawartej w formularzu oferty — Zalacznik
Nr 1 i warto$ci w tabelach Nrla.l. i Nr la.2. elementow scalonych jako Zatacznika Nr la do
formularza oferty. Wezwani wykonawcy udzielili wyjasnien pisemnie, przesytajac faksem oraz
poczta do Zamawiajacego w dniu 17.07.2012r.. tj. w wyznaczonym terminie, okre§lonym na
dzien 17.07.2012r. do godz. 12:00. Wobec otrzymania wyjasnien przez Zamawiajacego,
wykonawcy nie zostali wykluczeni z postgpowania, a oferty nie podlegaty odrzuceniu.

Z uwagi na przedluzajacy si¢ termin wyboru oferty najkorzystniejszej, Zamawiajacy zwrocit si¢
pismami z dnia 30.07.2012r. do Wykonawcow ( Nrl, Nr 2 i Nr 3) o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwiazania oferta o 30 dni. Zamawiajacy otrzymal pisemna zgode od
wszystkich trzech oferentéw na przedtuzenie terminu zwiazania oferta.

Wobec powyzszego, ocenie podlegaly 3 wazne oferty.

Po dokonaniu oceny, zawiadamiam, ze wykonawcg niniejszego zamowienia wybrano

wykonawcg - oferte Nr 3
Zaklad Uslugowy ,,KUL- BRUK”

Zdzistaw Kulig
Nowa Wies 6
87-603 Wielgie


http://www.radomin.pl/

Wybrana oferta Nr 3 prezentuje ceng przetargowa brutto: 51.956,90 z1 ; netto - 42.241,38 zt
Oferta Nr 3 jest najkorzystniejsza 1 uzyskala maksymalna liczbe punktéw = 100, w ramach
jedynego kryterium oceny ofert: cena = 100% .
Oferta wybrana prezentuje ceng najnizsza i nizsza od kwoty jaka Zamawiajacy przeznaczyl na
wykonanie zaméwienia.
Uzasadnienie wyboru oferty Nr 3:
W wyniku badania, sprawdzania zgodno$ci tresci ztozonej oferty z warunkami przetargu i
SIWZ, zaszla konieczno$¢ wezwania oferenta do zlozenia wyjasnien do ztozonej oferty.
Zamawiajacy wezwal oferenta Nr 3, w oparciu o art. 26 ust. 4 ustawy, pismem Nr
RIG.271.7.1.2012 z dnia 11.07.2012r., do ztoZenia wyjasnien  odnos$nie sposobu obliczenia ceny
zawartej w formularzu oferty — Zatacznik Nr 1 i warto$§ci w tabelach Nrla.l. 1 Nr la.2.
elementéw scalonych jako Zatacznika Nr la do formularza oferty. Wezwany wykonawca udzielit
wyjasnien pisemnie, przesylajac poczta do Zamawiajacego w dniu 17.07.2012r.. tj. w
wyznaczonym terminie, okreslonym na dzien 17.07.2012r. do godz. 12:00.
Wobec otrzymania wyjasnien przez Zamawiajacego, wykonawca nie zostal wykluczony z
postgpowania, a oferta nie podlegata odrzuceniu.
W niniejszym przetargu ocenie podlegaly takze nastepujace wazne oferty, nie podlegajace
odrzuceniu:
1) oferta Nr 1 zlozona przez: P.P.H.U,ZWIR-BUD”
Urszula Juszczak
Elgiszewo
87-408 Ciechocin
Cena oferty: brutto 74.247,95 z1 ; netto 60.364,19 zi
uzyskujac liczbg punktow = 69,98 pkt

2) oferta Nr 2 zlozona przez: HANDEL I USLUGI BUDOWLANE
,»ER- BRUK” Avetisyan Karen
ul. Starowiejska 87
87-603 Wielgie
Cena oferty: brutto 63.906,57 zl ; netto 51.956,56 zi
uzyskujac liczbg punktow = 81,30 pkt

Informacja o terminie, po uplywie ktérego moze by¢ zawarta

umowa w sprawie zamowienia publicznego.
Umowa w sprawie wykonania zaméwienia, z wykonawca wylonionym w niniejszej

procedurze, moze by¢ podpisana nie wczesniej niz po uplywie 5 dni od daty otrzymania
niniejszego zawiadomienia faksem lub droga elektroniczna, przez uczestnikdéw postgpowania
przetargowego- art. 27 ust.2 ( po zwrotnym potwierdzeniu otrzymanego zawiadomienia przez
Wykonawcdw- uczestnikow przetargu- liczy si¢ data otrzymania zawiadomienia ) lub po uptywie
10 dni od daty otrzymania zawiadomienia przez uczestnikéw, przeslanego droga pocztowa, w
przypadku braku potwierdzenia faksem lub droga elektroniczna.

Podpisanie umowy z wybranym wykonawca musi nastapi¢ w terminie nie dhuzszym niz
termin zwiazania z oferta, z zastrzezeniem art. 85 ust.2, ustawy. Wybrany wykonawca
zobowiazany jest do wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, w wysokosci 5%
warto$ci zadania-brutto.

Wojt Gminy
inz. Piotr Wolski



