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OGLOSZENIE O WYNIKU PRZETARGU

Ogloszenie 0 wyborze najkorzystniejszej oferty.
Wykonawcach wykluczonych z postgpowania .
Wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone.

Ogloszenie o zamoOwieniu zostalo zamieszczone i opublikowane  w Biuletynie Zamowien
Publicznych na portalu UZP, w dniu 14.02.2013r. pod Nr 62744-2013 oraz zamieszczone w
Biuletynie Informacji Publicznej Urzegdu Gminy Radomin w dniu 14.02.2013r. na stronie
www.radomin.pl = BIP = przetargi zamowien publicznych, a takze wywieszone na
ogodlnodostepnej tablicy ogloszen w budynku Urzedu Gminy Radomin.
Gmina Radomin - Wéjt Gminy Radomin
oglasza,

ze w wyniku zakonczonej procedury przetargowej w przetargu nieograniczonym o wartosci  nie
przekraczajacej kwoty okre§lonej zgodnie z art. 11 ust. 8 ustawy z dnia z dnia 29 stycznia 2004r.-
Prawo zamowien publicznych ( Dz. U. z 2010r. Nr 113 poz. 759 z p6zn. zmian.), na wykonanie
zamoOwienia publicznego p.n. ,,Rozbudowa $wietlicy wiejskiej w miejscowosci Lubki wraz z
wymiang dachu na istniejacym budynku $wietlicy”, zlozono 7 ofert w terminie na sktadanie
ofert.

Wobec braku wptaty wadium przez oferenta Nr 1 oraz wptaty wadium przez oferenta Nr
4, ktore wplyngto na konto Zamawiajacego po terminie na sktadanie ofert, Wykonawcy zostali
wykluczeni z postgpowania, a oferty nie podlegaly ocenie. W niniejszym postepowaniu odrzucono
ofertg¢ Nr 2 z powodu niezgodno$ci tresci ztozonej oferty, z trescia SIWZ.

W trakcie badania, sprawdzania zgodnosci tresci ztozonych ofert z warunkami przetargu 1
SIWZ, zaszla konieczno$¢ uzupelnienia dokumentow 1 zlozenia wyjasnien do zlozonych
dokumentow w ofertach: Nr 3, Nr 5, Nr 6 1 Nr 7. Zamawiajacy wezwat oferentow- Wykonawcow
w oparciu o art. 26 ust. 3 ustawy, do uzupetnienia dokumentéw oraz na podstawie art.26 ust.4 do
ztozenia wyjasnien do zlozonych dokumentéw w ofercie, pismami z dnia 14.03.2013r. 1 z dnia
15.03.2013r.

Wezwani Wykonawcy Nr 3, Nr 61 Nr 7 uzupehili dokumenty i ztozyli wyjasnienia do
ztozonych ofert w wyznaczonym terminie, natomiast Wykonawca Nr 5 nie uzupetnit wszystkich
zadanych dokumentéw i nie udzielit wyjasnien do tresci ztozonej oferty.

Wobec otrzymania przez Zamawiajacego, dokumentow i wyjasnien, wykonawcy Nr 3, Nr
6 1 Nr 7 nie zostali wykluczeni z postgpowania, a oferty nie podlegaty odrzuceniu, natomiast
wykonawca Nr 5 zostat wykluczony z postgpowania.
Po dokonaniu oceny, zawiadamiam, ze wykonawca niniejszego zaméwienia wybrano
Wykonawce - ofert¢ Nr 7
Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe
»CONSTANS” Konstanty Jagielski
ul. Podmurna 6
87-400 Golub-Dobrzyn
Wybrana oferta Nr 7 prezentuje ceng przetargowa: brutto — 179.962,70 zk;
netto - 146.331,14 =zt
Oferta Nr 7 jest najkorzystniejsza 1 uzyskata maksymalng liczbe punktéw = 100, w ramach
jedynego kryterium oceny ofert: cena = 100% .
Oferta wybrana prezentuje cen¢ najnizsza 1 nizsza od kwoty jaka Zamawiajacy przeznaczyl na
wykonanie zamowienia.


http://www.radomin.pl/

Uzasadnienie wyboru oferty Nr 7:

W wyniku badania, sprawdzania zgodnosci treSci ztozonej oferty z warunkami przetargu 1
SIWZ, zaszla koniecznos¢ wezwania oferenta do zlozenia wyjasnien do ztozonej oferty.
Zamawiajacy wezwal oferenta Nr 7 w oparciu o art. 26 ust. 4 ustawy do ztozenia wyjasnien do
ztozonego wykazu wykonanych dostaw. Wezwany Wykonawca ztozyt wyjasniania do ztozonych
dokumentow w wyznaczonym terminie.

Wobec otrzymania wyjasnien przez Zamawiajacego, wykonawca nie zostal wykluczony z
postepowania, a oferta nie podlegata odrzuceniu.

W niniejszym przetargu ocenie podlegaly takze nastgpujace wazne oferty, nie podlegajace
odrzuceniu:

1) oferta Nr 3 zlozona przez:

ANDREM S.C.
ul. Piaski 39
87-500 Rypin
Cena oferty: brutto - 201.981,00 zI; netto - 164.212,20 zt
uzyskujac liczbe punktow = 89,10 pkt

2) oferta Nr 6 ztozona przez:

P.P.H.U. KAMI-BUD

Retwiny 39

87-404 Radomin

Cena oferty: brutto -210.085,43 zt; netto - 170.801,14 zt
uzyskujac liczbg punktéw = 85,66 pkt

Jednoczesnie, na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 i 3 zawiadamiam o wykluczeniu z postepowania
wykonawcow i odrzuceniu ztozonych ofert:
I) wykluczam z postgpowaniai odrzucam oferty nastepujacych wykonawcow:

a) oferta Nr1: Firma Ogo6lnobudowlana

Jan Chatupczynski
Ruziec, ul. Brzoskwiniowa 13
87-400 Golub-Dobrzyn
Cena oferty: brutto -264.512,38 zt;  netto - 215.050,72 zt

b) oferta Nr 4: Zaktad Remontowo-Budowlany
Tomasz Lewandowski 1 Andrzej Malinowski
Ruziec, ul. Wisniowa 18
87-400 Golub-Dobrzyn
Cena oferty: brutto - 283.624.674,34 zI; netto -230.589,07 zi
Podstawa prawna i faktyczna wykluczenia wykonawcdw i odrzucenia
ofert Nr 11 Nr4.

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 wykluczam i odrzucam oferty wykonawcéw Nr 11 Nr 4,
poniewaz Wykonawca Nr 1 nie wniost w ogole wadium, natomiast Wykonawca Nr 4 wniost
wadium po terminie na sktadanie ofert, okreslonym na dzien 28.02.2013r. do godz.13:00.
II) odrzucam ofert¢ nastepujacego wykonawcy:

a) oferta Nr2: GREENSPIN Sp. z o.0.

Oddziat w Polsce
ul. Chrobrego 94
87-100 Torun
Cena oferty : brutto - 192.021,45 zl; netto - 156.115,00 zt
IIT) wykluczam z postgpowania i odrzucam ofert¢ nastgpujacego wykonawcy:
b) oferta Nr 5: SZPACHTELMAL
Ustugi remontowo-budowlane
Kucharski Piotr
ul. Osiedlowa 3,
87-100 Torun
Cena oferty: brutto - 213.934,33 zk; netto - 173930,35 zt




Podstawa prawna i faktyczna wykluczenia wykonawcoéw i odrzucenia
ofert Nr 21 Nr 5

a) Na podstawie art. 89 ust.1pkt 2 odrzucam oferte Nr 2 poniewaz jej tres¢ nie odpowiada
tresci SIWZ. Oferta nie zawierala kosztorysu ofertowego wymaganego przez Zamawiajacego, a
jedynie wypelione tabele elementéw scalonych. Wykonawca nie wykazal spetnienia wymagan
okreslonych 1 wymienionych przez Zamawiajacego w tresci SIWZ. Pomimo, ze wynagrodzenie za
wykonanie przedmiotu zamoéwienia jest wynagrodzeniem ryczattowym, to Zamawiajacy w
Zataczniku Nr 1a — Kosztorys ofertowy- zawierajacy jednoczesnie tabele elementow scalonych (od
la.1. do 1a.7.), okreslil, ze kosztorys ofertowy, sporzqdzony wg przedmiaru ( zalqczonego w
formie odrebnego pliku do SIWZ), stanowi catos¢ z ponizszymi tabelami elementow scalonych.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze nie zachodzily przestanki zastosowania przepisow
okreslonych w art. 87 ust.2 pkt 3 ustawy.

b) Na podstawie art. 24 ust.2 pkt 4 w zwiazku z art. 26 ust 3 i ust 4 wykluczam wykonawcg i
odrzucam ofert¢ Nr 5, poniewaz oferent nie wykazatl spetnienia  warunkow udzialu w
postepowaniu. Wykonawca Nr 5, po uprzednim wezwaniu Zamawiajacego do uzupelnienia
dokumentow 1 zlozenia wyjasnien do ztozonej oferty, nie uzupehit o o§wiadczenie, ze osoby ktore
beda uczestniczy¢ w wykonaniu zamowienia posiadaja wymagane uprawnienia oraz  nie
przedstawil wyjasnien, po uprzednim wezwaniu na mocy art. 87 ust 1 ustawy, dotyczacych
Zatqcznika Nr la- kosztorys ofertowy- Tabele elementow scalonych ( nie wypetnione tabele od Nr
lal do Nr 1a.6).

Wobec powyzszego, wyzej wymienione oferty podlegaja odrzuceniu, a wykonawcy
wykluczeniu z postgpowania, poniewaz nie wykazali spelniania  warunkéw udziatu w
postepowaniu.

Informacja o terminie, po uptywie ktérego moze by¢é zawarta
umowa w sprawie zamowienia publicznego.

Umowa w sprawie wykonania zamdwienia, z wykonawca wylonionym w niniejszej
procedurze, moze by¢ podpisana nie wczesniej niz po uptywie 5 dni od dnia przestania niniejszego
zawiadomienia faksem lub droga elektroniczng do uczestnikéw postgpowania przetargowego, z
tym, ze zgodnie art. 27 ust.2 - po zwrotnym potwierdzeniu otrzymanego zawiadomienia przez
Wykonawcodw- uczestnikdw przetargu ( liczy si¢ data otrzymania zawiadomienia ) lub po uptywie
10 dni od przestania zawiadomienia do  uczestnikéw droga pocztowa, w przypadku braku
potwierdzenia faksem lub droga elektroniczna.

Podpisanie umowy z wybranym wykonawca nastapi w terminie zwiazania oferta, z
zastosowaniem art. 85 ust.2 ustawy - przedluzeniem terminu o 60 dni.

Wykonawca, ktorego oferta zostala wybrana dla wykonania zamowienia, zobowiazany jest
do wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, w wysokosci 3 % ceny podane;j
w ofercie ( cena brutto).

Wykonawcom przystuguja Srodki ochrony prawnej przewidziane w Dziale VI ustawy Prawo
zamowien publicznych.

Wojt Gminy Radomin
inz. Piotr Wolski



